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Pe rol, pronuntarea asupra cererii in contencios administrativ si fiscal formulata
de  reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul SASU MARIAN, avind ca obiect —
constatarea calitatu de lucrator / colaborator al securitatii (OUG nr.24/2008).

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica de la 05:10.2011, fiind consemnate in
incheierea de sedinta de la acea data, care face parte integranta din prezenta hotarare,
data la care Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea
succesiv la data de 12.10.2011 si 19.10.2011, cand a pronuntat urmatoarea sentinta:

CURTEA,

Deliberand, constata:

Prin cererea inregistraté pe rolul acestei sectii la data de 13.01.2011, reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii a chemat in judecatad paratul
SASU Marian, solicitand instantei ca prin hotérarea pe care o va pronunta sa constate
calitatea paratului de lucrator al Securltatu

In motivarea actiunii, reclamantul a aratat urmatoarele:

,In fapt, prin cererea nr. P 1099/09/02.06.2009, adresatd C.N.S.A.S. de citre
domnu| -=———————— se solicita verificarea, sub aspectul constatarii calititii de
lucrator al Securittii, pentru of iterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea
dosarului fond informativ nr. | 47152 (cota C.N.S.A.S.), dosar in care domnul SASU
Marian figureaza in voi. 1, f. 62v, 63v. Tinand cont_de prevederile art. 1 alin. 7 din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008,
cererea formulata este Iegala

In fapt asa cum rezulta si din cuprinsul Notei de Constatare nr.
DI/1/2693/16.11.2010, precum si al inscrisurilor pe care le atasdm actiunii noastre,
domnul SASU Marian avand gradul de locotenent in cadrul Serviciului ,F" (profil de filaj
si investigatii - n.n.) din Inspectoratul Judetean de Securitate Galati, a efectuat
investigatii la domiciliul unei persoane, urmarita deoarece ,pe fondul unor nemulfumiri
de ordin personal, intretine comentarii dugsménoase la adresa politicii partidului si
statului nostru. De asemenea, rezultd ca audiazd si colporteaza stirile transmise de
posturile de radio occidentale”. Informatile de viatd privatd au fost trimise spre
exploatare Serviciului 1 din cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Galati,
serviciu ce il avea in atentie pe titularul dosarului.

Ulterior, in aceeasi actiune informativa, paréatul a obtinut si trimis spre exploatare
informatii privind comentariile urmaritului in legaturd cu aprovizionarea ,cu produse
agroalimentare a pietei interne", precum si despre faptul ca avea legaturi cu rude

stabilite in strainatate.
: in aceeasi calitate de locotenent in cadrul Serviciului ,F" din Inspectoratul
" Judetean de Securitate Galati, domnul SASU Marian a cules informatii despre o
persoana urmaritd pentru ca ,se situeaza pe o pozitie de nemultumit fatéd de politica
interna a partidului nostru, facand aprecieri denigratoare la adresa realizarilor poporului



roman". Informatiile obtinute gi care vizau aspecte de viata privata, precum si ,aprecieri’
denigratoare la adresa politicii partidului si statului nostru”, au fost trimise spre
exploatare Serviciului 1 din cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Galati.

Aceleasi actiuni de culegere de informatii si exploatare catre servicii ale
Inspectoratului Judetean Galati, au fost desfagurate de catre pérat si in actiunea
informativa deschisa asupra unei profesoare de la $coala generald nr. 21 din Galati,
semnalata cu legaturi cu cetateni romani stabiliti in strdinatate, precum si asupra unui
tehnician la Antrepriza de constructi montaj a Regionalei C.F. Galati, semnalat ,cu
unele nemultumiri cu privire la sistemul de aprovizionare cu produse agroalimentare”

In consecintd, agsa cum reiese din documentele cuprinse in Nota de Constatare
amintitd anterior, pe care de altfel le-am retinut si in motivarea actiunii noastre in
constatare activitatea domnului SASU Marian se remarca prin actiunile ce au avut ca
efect ingradirea drepturilor gi libertatilor fundamentale ale omului.

Opindm astfel ca activitatile desfagurate de catre domnul SASU Marian, in
calitate de angajat al fostei Securitati, au ingradit urmatoarele drepturi si libertati
fundamentale ale omului, recunoscute gi garantate de legislatia in vigoare la acea data:
> dreptul la viata privata, prevazut de art. 17 din Pactul International cu privire la
Drepturile Civile si Politice;
> dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor, prevazut de art. 28 din
Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International cu privire la
Drepturile Civile si Politice.

Pentru argumentele prezentate anterior, consideram ca sunt asigurate conditiile
impuse de legiuitor prin art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 293/2008, pentru a. se putea constata calitatea de ,lucrator al
Securitatii". Astfel, norma citatd impune indeplinirea urmatoarelor conditii pentru a se
putea retine calitatea invocata:

1. Persoana sa aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al Securitatii
in perioada 1945-1989. Or, in speta data, aceasta conditie este asigurata deoarece, asa
cum am mai precizat, domnul SASU Marian a avut gradul de locotenent in cadrul
Inspectoratului Judetean de Securitate Galati, Serviciul ,,F" (1985-1988).

2. In calitatea mentionata la punctul 1, sa fi desfasurat activitati prin care a suprimat
sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului. $i aceasta conditie este
asigurata prin actiunile expuse pe larg anterior. Asa cum se poate observa, toate
masurile intreprinse de catre domnul SASU Marian au incalcat flagrant drepturi si
libertati fundamentale ale omului garantate prin legile in vigoare la acea data.

In drept, ne intemeiem actiunea pe continutul articolelor: art. 1 alin. 7, art. 2 lit. a,
art. 8 lit. a, art. 11 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5 si art. 35 alin.
5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S., adoptat prin
Hotararea Colegiului C.N.S.A.S. nr. 2/2008, precum si pe dispozitiile art. 112 al Codului
de Procedura Civila.”

Prin Tntdmpinarea depusa, paréatul a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiata,
aratand ca activitatea de investigatii se desfagura in baza unor ordine de lucru, in
virtutea regulamentelor si actelor normative din acea perioada.

La dosar au fost depuse inscrisuri.

Analizdnd actele dosarului, Curtea refine c& situatia de fapt prezentatd in
cuprinsul cererii de chemare in judecaté gi al notei de constatare corespunde realitétii,
fiind confirmata de inscrisurile depuse la dosarul cauzei. Astfel, Curtea constatd ca
paratul a avut gradul de locotenent in cadrul serviciului ,F” (profil de filaj si investigatii)
din Inspectoratul Judetean de Securitate Galati si, in aceasta calitate, a coordonat
colaboratori ai Securitdtii In vederea obftinerii de informatii cu privire la mai multe
persoane considerate ca avand manifestari ostile fatd de regimul comunist. Informatiile
obtinute de la colaboratori priveau opiniile persoanelor urmarite despre ,realitatile social-
economice” din Roméania comunista, dar si aspecte din viata privata a acestora.

Curtea apreciaza ca prin activitdtile mai sus descrise, paratul a ingradit persoanei
supravegheate dreptul la viata privata (art. 17 din Pactul International privind drepturile



civile si politice) si libertatea de exprimare (art. 28 din Constitutia din 1965 si art. 19 din
Pactul International privind Drepturile Civile si Politice).

Curtea apreciaza drept nerelevante sustinerile paratului ce privesc respectarea
regulamentelor militare si a legilor din perioada dictaturii comuniste, in raport de
imprejurarea ca dispozitiile art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008 nu conditioneaza calitatea
de lucrator al Securitatii de respectarea sau nu a actelor normative emise de statul
totalitar.

Tn opinia Curiii, aprecierea existentei unei incalcari a drepturilor omului nu se poate
face in raport cu legi represive, creatie a statului totalitar comunist. Asa-zisele
amenintari la adresa sigurantei nationale constituiau in fapt amenintari la adresa
regimului antidemocratic instaurat de partidul comunist.

Fatd de considerentele mai sus expuse si vazand disp. art. 2 lit. a) si art. 11 din
OUG nr. 24/2008, Curtea va admite actiunea asa cum a fost formulata si va constata ca
paratul a avut calitatea de lucrator al Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite acfiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab
nr.55-75, sector 3, in contradictoriu cu péaratul SASU MARIAN, nascut la data de
13.10.1957, in localitatea Negru Voda, judetul Constanta, fiul lui Victor si Elena,

domiciliat in municipiul Constanta, s — S ——
@ , judetul Constanta.

Constata ca paratul a avut calitatea de lucrator al Securitaii.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica azi 19.10.2011.

PRESEDINTE GREFIER
DECEBAL CONSTANTIN VLAD ELENA CHIRANUS
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